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Parecer Técnico Conclusivo n° 03/2015/CTIL/CNRH/MMA

Assunto: Avaliacdo legal e institucional sobre a proposta de Moc¢éo Direcionada ao
Governo do Mato Grosso, solicitando providéncias junto & SEMA/MT
quanto ao conflito de interesses evidenciado na representacdo dos
segmentos sociais e econdémicos na composicdo do Grupo de
Acompanhamento do Plano de Recursos Hidricos da Regido Hidrografica
do Paraguai.

1. Historico

1.1. A Resolucdo CNRH n° 145, de 12 de dezembro de 2012, que estabelece diretrizes
para a elaboracdo de Planos de Recursos Hidricos de Bacias Hidrogréficas e da outras
providéncias, define que, nas bacias e regies hidrograficas onde ndo existam Comités de
Bacias Hidrograficas, o Conselho Nacional de Recursos Hidricos - CNRH ou o Conselho
Estadual decidira pela elaboracéo dos respectivos Planos de Recursos Hidricos.

1.2. Reconhecendo a necessidade de agdes de gestdo de recursos hidricos na Regido
Hidrografica do Paraguai, 0 CNRH decidiu pela elaboracdo do Plano de Recursos Hidricos
da Regido Hidrografica do Paraguai — PRH Paraguai, instituindo o Grupo de
Acompanhamento, nos termos da Resolucdo CNRH n° 152, de 17 de dezembro de 2013.

1.3. Em 29.5.2015, a Secretaria Executiva recebeu proposta de Mogédo encaminhada
pelo Conselheiro Sr. Jodo Climaco Soares de Mendonca Filho, em que solicita ao Governo
do Estado do Mato Grosso providéncias junto a SEMA/MT quanto ao conflito de interesses
evidenciado na representacdo dos segmentos sociais e econdmicos na composicao do Grupo
de Acompanhamento do PRH Paraguai.

1.4. A Secretaria Executiva entrou em contato com a Secretaria de Estado Meio
Ambiente — SEMAT/MT, com vistas a um melhor entendimento sobre o processo.

1.5. Em 17.7.2015, o Conselho Estadual do Mato Grosso encaminhou a Secretaria
Executiva do Conselho Nacional de Recursos Hidricos, a Mogdo n® 17/CEHIDRO/2015, em
que repudia os questionamentos de competéncias nas indica¢des para compor o Grupo de
Acompanhamento da elaboracdo do PRH-Paraguai.

1.6. Desta forma, seguindo o que determina o Regimento Interno do CNRH, a
Secretaria Executiva encaminhou a Camara Técnica de Assuntos Legais e Institucionais a
proposta de Mocédo do Conselheiro Jodo Climaco Soares de Mendonca Filho para avaliacdo
quanto aos aspectos legais e institucionais.

2. Analise

2.1. A documentacdo encaminhada pelo Conselheiro questiona os procedimentos
adotados pelo Conselho Estadual de Recursos Hidricos do Mato Grosso quando da
indicacdo de representantes da sociedade civil para compor o Grupo do PRH Paraguai.
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Segundo alegado, h&d um conflito de interesse, uma vez que as pessoas indicadas sdo agentes
publicos pertencentes do quadro da Secretaria de Estado Meio Ambiente — SEMAT/MT.

2.2. De acordo com a Resolugdo CNRH n° 152/2013, a indicacdo dos membros
para compor o Grupo de Acompanhamento deverd ser feita pelos representantes dos
segmentos e setores, no &mbito dos respectivos Conselhos de Recursos Hidricos, conforme
apresentado no Anexo da referida Resolugéo.

2.3. Seguindo essa prerrogativa, 0 Conselho Estadual de Recursos Hidricos do
Mato Grosso aprovou por meio da Resolu¢cdo CEHIDRO n° 79 de 09 de julho de 2015, as
indicacdes das representacdes para compor 0 Grupo de acompanhamento do Plano.

2.4. Em resposta ao Férum Nacional da Sociedade Civil nos Comités de Bacia
Hidrogréaficas - FONASC, que alegou conflito de interesse nessas representacdes, o
CEHIDRO deliberou a Mocédo n° 17/CEHIDRO/2015, em que repudia os questionamentos
da competéncia da Sra. Leonice de Souza Lotufo e Sra. Susan Lannes de Andrade, quanto a
representarem o Setor de Pesca, Turismo e Lazer e a Associacdo Brasileira de Engenharia
Sanitaria — ABES, respectivamente, no Grupo de Acompanhamento da elaboracdo do Plano
de Recursos Hidricos da Regido Hidrografica do Paraguai, ao qual foram indicadas pelo
CEHIDRO.

2.5. A CTIL, na 135% Reunido, analisou a proposta de Mogéo e, fundamentada nos
documentos referenciados neste Parecer, a maioria dos representantes entendeu que a
indicacdo do CEHIDRO foi baseada em procedimentos estabelecidos pelas normas do
respectivo Conselho.

2.6. A matéria foi colocada em votacdo, com a proposicdo de se verificar a
legalidade das indicagcfes do CHIDRO, sendo obtidos nove votos favoraveis, duas
abstencBes e um voto contrario. Em decorréncia desse resultado, a CTIL sugere ao Plenario
a rejeicao da proposta de mocdo.

3. Conclusdo

3.1 Considerando-se a norma legal aplicavel ao caso e, ainda que cabia aos
Conselhos Estaduais de Recursos Hidricos fazer as indicacdes, avalia-se que o0
posicionamento da CTIL apresenta coeréncia tanto sob o ponto de vista legal como
institucional.

3.2. Por esse motivo, submete-se a matéria ao Plenario para apreciacdo e
deliberacdo pelos Conselheiros.

Este é o parecer
Em, 21 de agosto de 2015.
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JULIO THADEU SILVA KETTELHUT
Presidente da CTIL




